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‘_wegen Unterlassung

erliset das Léndgericht Regensburg - ¢, Zivilkammer - durch
den Vorsitzendeh'Riqhter am Landgericht Lukas,
den RiChter-ém'LahdgerichtvDr._Rappert und
dén'RiChter am Landgéricht Kimmerl
- aufgrund der mindlichen Verhandlung vom 02.03.2007

 'folgendes

EXDURTETTL

!

‘ﬁié #lagé wird abgewiesen.
1.
Die Koéﬁeﬁ deé Reéhtgstreits hat derlxlgger zﬁ tragen.
-III.

Das Urteil ist ‘gegen SiCherheitsleistung in H&he des 1,2-fachen des’je-

weils;vollstreckbaren Betrages vorlaufig vollstreckbar.
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TATBEESTAND

Der, Kl3ger begehrt Untérlassung, Widerruf, Geldentschédigung und
Festatellung der Verpflichtung Zum Ersatz welterer Schiden hinéichtliéh
mehrerer Aussagen, dle das NachrlchtenmagaZLn "Der Spiegel" unter Nen-

nung selnes Namens verbreltet hat.

‘Der Klager ist! Journalist und Buchautor und fiihrte auch von 1982 bisg

Ende 1992 ‘im Nahen und im Mlttleren Osten Informanten fﬁr den Bundes-

.nachrlchtendlenst Im Rahmen selner schrlftstellerlschen Tatigkeit

veroffentlichte ‘eér unter anderem 2004 als Mltautor das Buch "Bedlngt

,dienstbereit Im Herzen des BND - pie Abrechnung elnes Aussteigers®,

Die -Beklagte 1st die Verlagsgesellschaft des Nachrichtenmagazins "Der

‘Spiegeln (SPIEGEL)

" -Aufgrund ‘von in' der Presse erhobenen Vorwurfen, .der Buhdesnachrich-

tendienst (BND) ‘habe tber 1lingere Zeitraume im Inland - Journal;sten
rechtsw1dr1g mit nachrlchtendienstllchen Mltteln iberwacht, um BO deren
Informanten  zu enttarnen, und der ' BND habe Journallsten als Quellen
gefﬁhrt lie8 sich das far die XKontrolle der Nachrichtendienste zustén—
d;ge Parlamentarlsche Kontrollgremlum (PKGr) nach § 2 ¢ PKGr- Gesetz

‘,eznen Bericht des ehemallgen Bundesrlchters Protf. Gerhard Schafer als
Sachverstandlgen 2u dlesen Vorwﬁrfen vorlegen (in Auszugen als Anlage'

Bz2; sogenannter "SChéfer Berlcht"). Dleser Berlcht wurde Mitte Mai 2006>

dem Kontroll- Gremlum vorgelegt und am 26.05.2006. mlt anonymlslerter

Darstellung, bei der der Kliger als nyn bezelchnet wurde, und erganzt>
‘um Stellungnahmen unter anderem des Klagers verbffentlicht Mittlerwei-

le ist "allgemein bekannt dass der Kliger Gegenstand des "SchAfer -Be-

richts" ist. Am 18.05. 2006. (gesendet am 19. 05.2006) nahm der Kléger in

der 3-8AaT- Fernsehsendung "Kulturzelt" ‘unter anderem auch 2u Vorwurfen,

' er habe Kollegen bespltzelt Stellung.

"Der Spiegel" berlchtete in der Ausgabe vom 22.05.2006 (Heft 21/06) im

- Artikel "Tribé Suppe" (Selten 22 bis 34 - Ropie als Anlage K1 zur Kla-
»geschrift) unter anderem "Als "Quellen, von denen sich nun in den Ar-

,-chiven Vermerke ﬁber den SPIEGEL finden, werden in Pullach reglstrlert

(...) Der ehemalige “Focus"-Mltarbelter Wilhelm Dletl allas "Daliv und
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schon man ganz lange kennt: wilhelm D1et1 (...) 12993 beschlieft die
Nahost—Abtellung ihn abzuschalten ~ Aber man flndet far den verdienten

:"-Schweiger“} Feertsch (Leiter der Spionageabwéhr beim BND) trifft'sich.'
- oft mlt ihnen. Es ist ein Geben und Nehmen - Vor-allem mit einem, den

Mltarbelter eine andere VErwendung Br wird zum Spe21alisten fir die

» Medlenbranche Genau der Richtige fur die Strategle, die Quellen des

SPIEGEL und .all der anderen Redaktlonen Zu jagen. Diétl igt laut Scha-~

fer~Report von nun. an elner der Manner, die detallre;ch aus’ dem Innen~

leben des - Maga21ns berichten. Coal)m {Seite 28). Auf Seite 29 des sel- -

ben Artikels w1rd berichtet' "Gleichzeitig wollen die Pullacher, dass
Dietl beim damaligen SPIEGEL -TV-Mann Gunther Latsch bohrt {..)) Dietl

'bestreitét, vom BND den Auftrag zur Ausforschung von Latsch bekommen 2y

haben; uberhaupt habe er nie Kollegen bespitzeltn.
Auf Selte 34 heifit eg schlieRlich: "Foertsch hat SChafer ‘gegentber

. immerhin elngeraumt Jburnallsten ~ausgehorcht wund auEerdem 'gez1elt

zur Ausforschung 'von Redakt10n51nterna - elngesetzt zu  haben. ' Rine

-Observation habe er Jedcch nie angeordnet Auch will er Diet] nicht

angefordert haben, 51ch belm SPIEGEL zZu bewerben oder das Magazin aus-
'zuspahen. Dletl habe 31ch von selbst. angeboten . n Auf Seite 25 befindet"

s:ch auch noch ein Foto des Klégers mit der Blldunterschrift "END.- Zu-

_ trager Dietlw,

des Artikels ist, am 18. und 197 Mai 2006 mit dem Klager, wobei d;esgr

Vor Erschelnen telefonlerte Gunther Latsch der auch einer der Autoren”

auch zum Vo:Wurf, andere Jburnalisten bespitzelt zu haben, befragt'

b»ten Unterlassung, Gegendarstellung, R;chtlgstellung und Schadensersatz

Dlese Forderungen wurden von der Beklagtense;te nach Aufforderungrdurch

1

Der Kléger behauptet tatsichllch habe' er nur bis 1992 mit démABND

zusammengearbeitet und sei Anfang 1993 verabschiedet worden. Er habe
nach 1992 keine schrlftllchen Berlchte fir den BND mehr verfasst und ab

1993 nur noch wenige informelle Gespréchskontakte mlt dem BND gehabt
wobei er mit VQlker- Foertsch 1997/98 elnlge Male zu Mlttag gegessen
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weltergeleltet habe Elnen Wechsel des Klégers vom Magazin "Focus" zZum

E"Splegel"} der - im Herbst 1939 tatséchllch vorgesehen. gewesen sei, habe

zunachst der "SPIEGEL TV"-Mltarbelter Gunther Latsch angesprochen.

Der Kléger beruft. sich insbesondere darauf, dle Berlchterstattung 1m

"Spiegel“ sei 1nsofern unwahr, 'die Beklagten hdtten auch nicht die

Voraussetzungen zul&sSLQer Verdachtsber1chterstattung eingehalten. Be

Schafer Berlcht handele es. ' sich um keine pr1v11eg1erte Quelle, sodass

;dle Beklagten eine ‘eigene Uberprufung hatten durchfithren und insbeson-
dere dem Kléger tatsachllche Gelegenheit zur Stellungnahme geben migs-

gen: Im "Spiegelr selen aber seine telefonlschen Angaben "nur in unwe-

sentllchen Detailg™ ﬁbernommen worden, nlcht aber Zum Komplex "SPiegel

~und . Plutonlum Affare" Der "Splegelﬂ habe zudem selbst zum Inhalt'
‘des  "Schafer- Berlchts" bemerkt : "Vlele der denun21atorlschen VEImerke
. sind’ hanebuchen’ falsch“ dleses Urteil werde von anderen- Presseorganen

; geteilt

. Hinsichﬁlich[der_ Entschédlgung stellt er sich einen Betrag von ‘minde-

stens 10. 000 - EUR vor.

dabei. }edoch kelne Informationen von '"nachrlchendienstllchen Wextn.
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Der Kléger'beéntragt:

II.

Die Eéklagte wird bel Vérmeidung elnes vom Gericht flir jeden Fall

der zuw1derhandlung festzusetzenden Ordnungsgeldes, und fur den

haft. oder elner Ordnungshaft bls zu sechs Monaten (Ordnungsgeld
im Elnzelfall héchetens 250. 000, -~ EUR, Ordnungshaft Lnsgesamt hoch—

stens zwei Jahre) verurteilt

verboten

Zu behaupten, zu verbreiten und/oder verbreiten zu lassen:

1. 1993 beschlieEt die - Nahost- Abteilung (des BND) ihn (Wllhelm
 D1et1) abzuschalten. Aber man findet fir den verdienten Mitar-

beiter | eine andere Verwendung. Er wird zum Spezxallsten flir die

_'Medlenbranche Genau der richtige ffir die Strategle die Quellen
Vdes SPIEGEL und all der anderen Redaktlonen zZu Jagen.. '

2. Foertsch .. w111 Dietl nicht aufgefordert haben, sich beim SPIE-
‘ GEL zZu bewerben oder das Maga21n auszuspaheén. Dietl habe gich

. won selbst angeboten

Dié'Beklégté ﬁird bei vermeldung eines vom Gerlcht fGr Jeden Fall

der zuw1derhand1ung festzusetzenden Ordnungsgeldes, und © £ir den
Fall dass dleses nicht helgetrleben ‘werden kann, einer Ordnungs-

“Fall, dass dleses nicht beigetrieben werden kann, einer Ordnungs- -

haft oder elner Ordnungshaft bis zu sechs . Monaten (Ordnungsgeld

im Einzelfall héchstens 250.000, - EOUR, Ordnungshaft insgesamt héch-

stens zwei Jahre) verurteilt, nachfelgenden Wlderruf in der nich-

sten noch nicht zum Druck abgeschlossenen Ausgabe des SPIEGEL zZu

veroffentllchen~

. WIDERRUF

In der SPIEGEL Ausgabe vom  14.06.2006 haben wir unter der tber-
’schrlft "Tribe Suppe" tber den Journallsten, Herrn Wiihelm Diétl;

"nachstehende Behauptung aufgestellt
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+.1983 ‘beschlieft die  Nahost—Abtei1ung'(des BND) ihn (Wilhelm

’Dietll ‘abzuschalten. Aber man findet fﬁ;uden verdienten Mitar- -

beiter eine andere Verwendung. Er wird 2um Spezialisten fQr die
’Medienbranche. Genau der richtige fiir die Stfategie,fdieruellen
des SPTEGEL und all der anderen Redaktionen zy jagen.

- Foertsch... will Dietl nicht aufgefordert haben, sich beim SPIE-
GEL zu bewerbep oder das Magazin auszuspahen. Dietl habe sich

'von ‘selbst angeboten.

Hierzu stellen wir richtig:

1. , _ _
"Herf'wilhelm Dieti wurde nicht vom. BND als . Spezialist fﬁr_ die

Medienbranche ‘vérwendet_bzw. heauftragt;'Jburhalisténkollegen zZu
bespitzeln bzw. die Quellen des SPIEGEL . ung all der anderen
Redaktionen zy bejagen. Herr Dietl hat zu keiner zeit Journalisten

bespitzelty

2.

" Herr Dietl hat sich nicht beim SPIEGEL von selbst aus angeboten

S CITT..

bzw. als fester freier Mitarbeiter angedient, und zwar weder im

Auftrag dés'anindch aufgrund eigener Veranlassung.

'DerZSPIEGEL Verlag und Redaktion

bie,Beklagte wird verurteiit, an  den Klider eine Geldentéchédigung

zu zahlen; ~deren HOhe in das Ermessen des Gerichts'gestellt.wird,

miﬁdestens.jedoch in einer Héhe von 10.000, - EUR.

Es wird féstgestellt, dass die Beklagte dem Klager jeglichen Scha-

den 2U ersetzen hat, der dem Kliger aufgfund der Berichterstattung
der‘Beklagtenlbereits entstanden ist bzw. noch entstehen'wirda Die

N -

'Beklagten beantrégen:

 Die Klage wird abgewiesen.
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Die Beklagte behauptet unter Berufung auf ‘im-Einzeinen bezeichnéte

Stellen aus dem Schafer Berlcht im vMal 1994 habe eine. formelle

.Reakt1v1erung des Klagers ,stattgefundeﬁ, und dieser sei big. tatséch-
11ch 1998 tatig gewesen. Es habe ~von 1993 bis 1998 117 Treffen des

Klagers ‘'mit dem - BND gegeben., Ab 1996 sei er beim BND unter "Abwehr -
ge51chtspunkten" “das heift zur Klarung von "Lecks"'gefuhrt worden

Die streltgegensténdllchen Auﬁerungen seien durchgehend wahr, was 51ch
aus dem verdffentlichten Schafer Berlcht in dem die Stellungnahme

‘des Klégers verarbeitet . wurde, ergebe. Erganzend-bietet'die Beklagte

’Zeugenbewels an. Im Ubrigen seien zumlndest die . Vbraussetzungen_

der Verdachtsberlchterstattung gewahrt weil der SChafer Bericht ein

‘amtllches SChx;ftstuck darstelle, ‘auf deren Rxchtlgke1t die Presse
" vertraufen dirfe, sodass auch eine elgene Uberprufung nlcht notwendlg

‘'gewesen sei. Die Namensnennung des Klagers gei’ zu15531g gewesen da

der Vorgang ~die 6ffent11chke1t besonders beruhrt habe, zumal er sich

'selbst bereits " zuvor im Fernsehen geauRert und damit das Interesse an

seiner Verwlcklung in die Affare noch gestelgert habe, -

)

H1n51chtlich der weiteren Elnzelhelten w1rd auf dle Schriftsitze der

'Partelen sowie das Protokoll der Sitzung vom 02 03.2007 verwieeen
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Die Zuldssige Klaée ist unbegrindet, da rechtswidrige Pérsénlichkeits-

'verletzungen durch dié;ﬁeklagte nicht vorliegemn,

Der vom-Klagér geltend.gemachte Uhterlassungsanspruch besteﬁtvdurchge-
‘hend nicht.  zwar ist das allgemeine Persénlichkeits:echt.des Klagers
Qenerell‘ bgtroffen, jedpch ist dies jeweils, ingbesohdere vor dem
Grundsatz &er Presse- und Informationsfreiheit des Art. 5 Abs. 1 Gg,
wegen'’ Wahrnehmung beréchﬁigter Interessen (§ 193 StGE) gefechtfeftigt

e (zu den einzelnen beanstandsten Aussagen unten b) 1. und 2.).

’ aI;Generell ,ist_namlich"davon auszugehen, dass die zum ”Schéfer~Be;
‘richt® flihrenden .Vbrwﬁrfe, der BND habe Journaliéten aﬁsspioniert,
gerade wegen des hohen und vom,Grundgesetz geéchﬁtzten Wértes»der_
Pressefreiheit éin‘beSOnderes Interesse an der Aufklirung, auch £or
die foentlichkeit,vhitisich bringen. Den besonderen wert der Pres-
sefreihéit iﬁ.eiﬁem>éhnlich schweren Fall.staatlichen Zugriffs, wie
er.hiei'vermugetxwﬁrde,'hat das Eundesverfassungsgericht'durch sein
Urteil vom'27.02.2007 erst wieder betont ung geschiitzt (Az. 1 BvR
538/06 und 2045/06) . - ‘ |

Generell sing, .,hiérvon ausgehend, verschiedene \Fallgfuppenv'
zu bilden: Nachweislich. wahre Behauptungen 8ind grundsitzlich
‘rechtmifig, béwuést unwahre Eehauptungen hingegen niemals;’ weﬁn
die Wahrheit zum Zeitpunkt der AuRerung ungewiss ist iségehannte

' verdachtsberichterstéﬁtung), ‘ist diese gerechtfertigt, falls jede
journaiisﬁische Sorgfalt erfidllt ist, wobei hierfﬁr,dié Beklagte
die- Beweislastbtragﬁ. Fir den Fall, dass sich bei zﬁléssiger ﬁér-
fdachtsberichterstattung ﬁachtréglich deren Falséhheii herausStelltﬁ
besteht Anspruch auf nachtragliche Richtigstellung, wofiir dann al-
lerdings der Kiéger béweisbelastet‘wéfe.
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- Dabei. ist im vorliegenden Fall davon auszugehen, dass ein vollstsn-

diger WahrpeitsbeWeis aufgrund: des "Schifer-Berichts" nicht gefihrt

ist: Diéser'Bericht:énthélt,Vetwa im Gegensatz zu einem rechtskraf-

‘tigen - Urteil, keine rechtlich verbindliche,Eeststellung,‘die einem
.1Wahrheitsbewqis gleichstehen wirde; er ist vielmehr ein, allerdings

durch,.dieAumfassende Ermittlung und den Aﬁf;rag durch das bParla-
mentarische Kontrpllgrémium mﬁgiichéter Objektivitat verpflichtetes

cMittel, um die parlamentarische Kohtrolle verdeckter étaétlicher'

Tatigkeit zZu ermdglichen.’ Soweit, was hier durchgehend- der Fall
ist,:die far den Klageéntrag wesentlichen Einzelheiten dex Beriéh:-
erstattung in ihrem tatsachlichen Wahrheitsgehalt zwischen den éar-
teien umstritten Bind, kann dag Gericht daher nicht davonrausgehen,

dass diese Vorginge 80, wie. sie dem "Schafer-Bericht" zy Grunde

liegen, objgktiv mit Sicherheit festatehen. Die ergénzend zum Wahr-

heitsbeweig beklagtenseits benénnten Zeugen sind jedoch hicht anzu-
hoéren, da sich die Zulassigkeit der bemidngelten Bebauptungen jeden-

falls nach den Grundsétzen‘der Vérdachtsberichterstattung efgibt:

seines dfferitlichen Auftrags und der umfassenden Uﬁterﬁudhungémbg~

‘lichkeiteni>im Rahmen der Verdachtsberichterstattung (dazu-grundle-
‘o gend EGH NJwW 2000, 1036 ff. mit weiteren Rechtsprechungsnachweisen;

speziell zum Fall der-Verdachtsberichterstattuﬁg bei‘Angelegenhei-

ten des Offentlichen Lebens von iiberregionaler Bedgutung auch OLG"

ﬁﬁrnberg, :Urteil'vdm 10.02.1898, 3 U©O 3480/37) ‘von der Beklagten
genut zt werden: Dies gilt ohne weiteres fir den fertigen Bericht,
in dem die’ Stellungnahme . des ‘Klégers eingearbeitet war. Fiar die

Yor der Verdffentlichung erschienene Beridhterstattung, wie sie

des Erséheinens'war‘dér'"séhéfer~Eericht" noch nicht veréffentlichp
und 'enthielt insbescondere 'aﬁch noch keine 'Stellungnahme des

Klagers. Die’Pflicht Zur ‘umfassenden journalistischen"Sorgfalt

forderte daher in diesem Fall, die MOglichkeit eigener Aufklarung

'auszuschépfen und - insbesondere dem Kldger ' die Mbdglichkeit zu

geben,'“sich ZUu. éuBern. Aufgrund dér besonderen Bedeutung des

' gesamten Vbrgangs‘_und aﬁch des dem BND vorgeworfenen Eingriffs in

die_Presséfreiheiti bestand auf der anderen ZSeite ein 'bésQnderea
6ffén:1i¢hes Interesse an einer baldigen Aufklarung und Information

ﬁbgr' dem BND vorgeworféne Bespitzelungsmaﬁnahmen, 'sodass:'der

:Dexr Schafer-Bericht konnte nimlich grundsatzlich, gefade’auch wegen

‘ hier vorliegt; gilt diés allerdings nur beschrinkt: Zum Zeitpunkt>,
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journalistischEn Untersuchung, auch im Bereich sines wSchentlich

'unzumutbaren‘ Bedingungen aufzuerlegen sind (vgl. BVerfa, Beschlusg
. vom 27.02.2003, NIW 2003, 1855 (1856) vor dem ‘Hintergrund des

lerscheinendeﬁ und somit auf Aktualitétrangewiesenen Magazins, keine\_

Grundrechts der Meinungsfreiheit).'Dem wurde hier mit der Anhérung‘

.ﬁerden\mﬁssent wie er esg reklamiert,' erschlieft gich aus dem
Iklégerischen Vortrag nicht: Es  wird schon aus dem Artikel in der
Verdffentlichten. Fopm hinfeichend_ déutlich, dass der Kiégéf'ﬂden

Dem‘séehtvnicht entgegen, wenn ina"Spiegel“ {oder anderen Presseor-

’ganen)»Inhalté.des‘"SChéfer-Berichts' als falsch bezeichnet werden.
' Abgesehen davon,:dass ~der Kl&ger dies rnur ohne konkreten Bezug zu

einzelnen Fakten in den Raum stellt, beziehen sich dieselBeurtei—
lungen; soweit - na&hvoilziehbar,1im,Wesentlichen auf den Inhalt der

Name gdes Klagers  genannt wurde: Abgesehen davon, dass er sich ab

zelt" selbst in die Offentlichkeit stellte, hatte er, insbesondere
-durchﬁ‘Véréffentlichung des Buches "Bedingt dienstbereitw im Jahr

 Dabei ist im konkreten Fall auch nicht zu bemangeln, dass ger volle

2004, selbst ein grofes Interesse,: in der-éffentlichkeit préseut'

zu sein, gezéigt, sodass umgekehrt auch ein Informationsintereése

derféfféntlichkeit beéteht, brisante ,Fakten wie in diesem Fall‘-

mit  den dazugehdrigen bekannten Namen verknﬁpft'zu erhalten.‘Dgr
Kldger kann nich;;einerseits~geltend machen, er sel ein anerkannter

andererseifs,_wenn auvfgrund scrgféaltiger Recherche der Verdacht un-

: rédlicher’Hahdlungen besteht, in diesem Zusammenhang nicht genahnt

.undferfolgfeicher Autor von Blichern (ber. den;_BND,‘ wolle aber
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- 8chliefllich . ist noch’ gy ‘bemerken, dass ein _ Ahspruch auf

Fall hinreichend gelteng gemacht wurde, noch von ihm, nachdem er

beweisbelastet ist,=nachgewiesen werden kann; hinreichengde Beweis-

'nachtréglibhe Richtigstellung‘_vom Klager weder im vorliegenden

ﬁeﬁgé_Kﬁhn kann hierzu auch keine Aufklirung leisten, nachdem die- -

Ser Umstand als solcher nicht bestritten ist, aber keinen Schluss

darauf zuladsst, ob der Klager spiter erneut fir den BND tatig wurde

oder nicht,

Dabei gilt fiir die einzelnen Behauptungen; gegen die sich der r15-

ger wendet, Folgendes:

abzuschalten. aper man findet fir den verdienten Mitarbeiter eine

Genau der'richtige fir die Strategie, die Quellen des SPIEGEL und

all der anderen Redaktionen zZu jagen.n.

der Minner, die detailreich aus dem Innenleberi des Magazins berich--
”teﬁﬂ, ~auf’ dem (noch nicht~ver6ffentlichten) "Schéfer-Berichtn, Wie:

dachtsberichterstattung, Zumal auf der folgénden éeite, im Heft’so-
gar auf der gegenﬁber;iégenden-Doppelseite; ausdriicklich ausgefdhrt

.'"FbertSCh;.. will Dietl ﬁicht'aufgefordert haben, siéh_beim>SPIEGEL

2u bewerbeﬁ oder ' das Magazin auszuspihen. Dietl bhabe sich von
éelbst angeboten” ; ‘ .

Hier ergibt 8ich schon aug der Formuliérung deri beanstandeten
Aussaée;-vdass'es, sichbnicht um.eine inhaltliche Behauptung des

"Spiegelr handelt, sondern diese lediglich Angaben des'BND;Abwehrf

'chefs Foertsch wiede:gibt, ohne mich diese zu Eigen zu machen. Wie

der Gesamtzusammenhang auf seite 34 des "Spiegel"-Artikels zeigt,

: hande%t es sich hierbei im Kern nicht einmal um eine Behauptung,

-andere'VErwendung.” Er wird zum Spezialisten far die Medienbrénché.p

- Zuvor ausgefithrt, handelt es sich dabei um eine zZuldssige ver-
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die den Kliger treffem soll, sondern lediglich um die Wiedsrgabe
‘einer 'Stellﬁngnahme des Vélkér Foértsdh, gegen dessen 2ktivititen
sich 'der'Artikel'an dieser Stelle inteﬂsiv_weﬂdet. Da dies aus dem
bégéaﬁmenhang deé.Sat;es ohne weiteres hervorgeht, kann schon die
systematischeﬂstellung dieser Anssége im Artikel nicht_als eigene

Tatsacheﬁbehauptung'des."Spiegel"vverstandeﬂ werden.
II.

Nachdem‘.es schcn-'hinsichtlich - des UnterlaséungSanspruchs an ° der

RechtSwidrigkeit der_Darstellung der streitgegegsténdlichen Behaup—'

tungen . im "Spiegel® fehlt, ist’diese-wesentliche Grundlage auch far

~den Anspruchlaﬁf FWiderruf, Geldentschidigung und Feststellung der
Verpflichtung " zum Ersatz jeglichen Schadens “nicht gegeben. Daneben.

ware fiUr einen Widerruf auch nicht hinreichend dargelegt, dass die

 beanstandeten AuBerungen negativ fur den Kliger fortwirken. Hinsicht-

lich  der Schadensersatzverpflichtungsfeststellung ergaben sich auch
générell Beﬂeﬁken gegen die Darstellung eines konkreten Schadens.

C.
: . v. S
Die KOStenentSCheidung'fblgt aus § 91 %P0, die Entscheidung tber die

vorlaufige Vbilstreckbarkeitraus §5§ 709 8. 1, 2 zZpo.

" Lukas :. » Dr. fRappert
Vorsitzend. Richter Richter "Landgericht

am Landgericht

verkindet am 29.03.2007
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